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1. Anlass und Rechtsgrundlagen

1.1 Anlass

§ 44 des BNatSchG enthalt Schutzbestimmungen fir bestimmte Tier- und Pflanzenarten.
Diese gelten fir Pflanzen- und Tierarten, die nach § 7 BNatSchG besonders und/oder streng
geschitzt sind, und zwar sowohl fiir die Individuen bzw. Populationen der Arten als auch fir

ihre Lebensraume bzw. wichtige Bestandteile der Lebensraume.

Eingriffe in Natur und Landschaft bediirfen einer Uberpriifung artenschutzrechtlicher Belange,
wenn eine Betroffenheit bestimmter geschitzter Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie sowie wildlebende Vogelarten) nicht von vorneherein auszuschliel3en ist (siehe
hierzu auch Kapitel 1.2). Zu prufen sind dabei die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG,
nach denen eine T6tung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich relevanter Arten
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), eine erhebliche Stérung der Lokalpopulation (8 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) sowie eine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) verboten sind. Néhere Bestimmungen zu Eingriffen im Falle der Betroffenheit der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten und im Hinblick auf damit verbundene Tdtungen von
Individuen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten finden sich in § 44 Abs. 5 BNatSchG
(siehe Kapitel 1.2). Die Anforderungen des Artenschutzes sind in der Verwaltungsvorschrift
des Landes NRW zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien
92/43/[EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) (VV-Artenschutz, MKULNV 2016) naher

beschrieben.

Die Stadt Herzogenrath plant den Neubau eines Hallenbades an der Ecke Roermonder
Stral3e/Forensberger Stral3e in Herzogenrath-Kohlscheid. Derzeit befindet sich auf der Flache
eine Sportanlage mit verschiedenen Sportplatzen. Vorgesehen ist die Uberbauung eines

FuRballplatzes, der von dichtem Geblisch und Baumen umgeben ist.

Durch den Neubau des Hallenbades an der Forensberger Straf3e sind Betroffenheiten von
Arten, die unter die o0.a. Schutzbestimmungen des & 44 BNatSchG fallen, nicht von
vorneherein auszuschlieRen. Daher wird in der vorliegenden artenschutzrechtlichen
Betrachtung geprift, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten
kénnen (Artenschutzrechtliche Vorprifung, entsprechend der Stufe | der Artenschutzpriifung
nach VV Artenschutz, MKULNV 2016). Diese Prifung erfolgt unter Zugrundelegung der im
Informationssystem der Naturschutzverwaltung abrufbaren Messtischblatt-Quadranten-
bezogenen Zusammenstellung planungsrelevanter Arten und der Lebensraumsituation im

Bereich der Vorhabenflache und deren Umfeld.
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1.2 Rechtsgrundlagen

Grundlage der Artenschutzpriifung sind die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG,
wonach es nicht zu einer Totung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich
relevanter Arten (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), zu einer erheblichen Stérung (8 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG) oder zu einer Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG) dieser Arten kommen darf. Bei zulassigen Eingriffen gelten hinsichtlich der
T6tung von Individuen und Zerstérung der Fortpflanzungs-/Ruhestétten erganzende Vorgaben
des § 44 Abs. 5 BNatSchG (siehe nachfolgendes Kapitel). Im Falle eines VerstoR3es gegen ein
Zugriffsverbot darf das Vorhaben dennoch zugelassen werden, wenn entsprechend der
Vorgaben von 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG die Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme

vorliegen.

Fur die Artenschutzprifung nach § 44 BNatSchG sind zunachst sdmtliche Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie sowie samtliche wildlebende Vogelarten relevant, darunter auch Arten,
die in Nordrhein-Westfalen nur als Irrgaste oder sporadische Zuwanderer auftreten sowie (bei
den Vogelarten) haufige, verbreitete und ungefahrdete Arten, die einen gulnstigen
Erhaltungszustand haben. Vor diesem Hintergrund wurde fur Nordrhein-Westfalen eine
naturschutzfachlich begriindete Auswahl von Arten getroffen, die in einer Artenschutzprifung
einzeln zu bearbeiten sind (planungsrelevante Arten, vgl. KIEL 2005). Im Falle der nicht-
planungsrelevanten Arten (z.B. ungefdhrdeten Vogelarten) kann in der Regel davon
ausgegangen werden, dass keine Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten,
sofern eingriffsbedingte Totungen vermieden werden, so dass Einzelbetrachtungen nicht
erforderlich sind (vgl. MUNLYV 2010).

Die Vorgaben der 88 44 und 45 BNatSchG werden im Folgenden naher erlautert.

1.2.1 Artenschutzrechtliche Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG)

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,
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4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschéadigen oder zu zerstbren

(Zugriffsverbote)

In § 44 Absatz 5 BNatSchG werden die Zugriffsverbote fiir nach § 15 BNatSchG zulassige

Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sinne des 8 18 Abs. 2 S. 1 BNatSchG

(z.B. bei Aufstellung eines Bebauungsplans) eingeschrankt:
(5) Fur nach 8§ 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im
Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRgabe
der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte
Tierarten, européische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoR3
gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene
Ausgleichsmaflinahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der
in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrten Arten gelten die
Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen
die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Die Frage, ob die 6kologische Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestétten im

rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird, ist einzelfallbezogen zu prufen. Die

Okologische Funktion im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG kann ggf. auch durch vorgezogene

Ausgleichsmalinahmen (CEF-Malinahmen) sichergestellt werden.

Fur die Bewertung des Stdrungstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist maf3geblich,
ob die Stérwirkungen erheblich fiir die Lokalpopulation der betroffenen Art sind, d.h. ob sie zu

einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation flihren kénnen.

Falls ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
eintritt, ist ein Ausnahmeverfahren nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, um ein Vorhaben
dennoch zulassen zu kdnnen. Demnach mussen folgende Voraussetzungen fir die Erteilung

einer Ausnahme kumulativ erfillt sein:

e Vorliegen von zwingenden Grinden des uberwiegenden offentlichen Interesses

einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art,
e Fehlen einer zumutbaren Alternative und

¢ keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen einer Art bzw. (Art des

Anhangs IV FFH-RL) keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes.
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1.2.2 Begriffsdefinitionen

Die in § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG verwendeten Begriffe werden im Folgenden unter
Berlicksichtigung europarechtlicher Vorgaben und neuerer Gerichtsentscheidungen naher

erlautert.

T6tungen von Tieren kdnnen grundséatzlich baubedingt sowie betriebsbedingt eintreten
(betriebsbedingt z.B. bei StralRen). Unvermeidbare baubedingte Tierverluste im
Zusammenhang mit der Beseitigung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten versto3en nach § 44
Abs. 5 BNatSchG bei Planungs- und Zulassungsverfahren nicht gegen das Totungs- und
Verletzungsverbot des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, solange die 6kologische Funktion der
betroffenen Lebensstatten im r&umlichen Zusammenhang weiterhin erfillt  wird.
Demgegenuber betont das BVerwG u.a. im sog. ,Freiberg-Urteil* (Urteil vom 14.7.2011 -9 A
12.10) die individuenbezogene Ausgestaltung des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Demnach ist
von einem Eintreten des Verbotstatbestandes bereits dann auszugehen, wenn einzelne Tiere
durch eine MalRnahme getdtet werden. Bei bestimmten Artengruppen sind MalBhahmen
mdglich, mit denen baubedingte Tétungen vollstandig vermieden werden kénnen (z.B. Vogel:

Inanspruchnahme von Nistbereichen nur aul3erhalb der Brutzeit).

Betriebsbedingte Tétungen (z.B. an Stral3en) verstoRen nicht gegen das Totungsverbot des §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, wenn sie dem allgemeinen Lebensrisiko einer Art entsprechen,
sehr wohl allerdings dann, wenn sich durch das Vorhaben das Totungsrisiko signifikant erhoht.

Dies ist ggf. einzelfallbezogen zu prifen.

BezugsgroRe fur die Bewertung der ,Stérung“ ist laut 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG die
Lokalpopulation der betroffenen Art. Stérungen kdnnen grundsétzlich durch Beunruhigungen
und Scheuchwirkungen z.B. infolge von Bewegung, L&rm oder Licht eintreten. Unter das
Verbot fallen aber auch anlagebedingte Lebensraumbeeintrachtigungen und Stérungen des
Lebensraumverbundes, z.B. Silhouettenwirkungen von Bauwerken und Zerschneidungen von
Leitstrukturen fur Wander-/Ausbreitungsbewegungen (vgl. MUNLV 2010). Falls Stérungen zu
einer Aufgabe von Brutplatzen, Quartieren oder sonstigen Fortpflanzungs-/Ruhestétte flhren,
ergeben sich Uberschneidungen mit dem Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

(siehe unten).

Verbotstatbestandlich sind Stérungen, die sich erheblich auf die Lokalpopulation auswirken,
d.h. zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art flihren. Dies ist
der Fall, wenn sie sich auf die Uberlebenschancen, die Reproduktionsfahigkeit und den
Fortpflanzungserfolg der Arten auswirken. Die Bewertung der Erheblichkeit einer Stérung

hangt von Dauer und Zeitpunkt der Stérwirkung ab, weiterhin auch von der ,Empfindlichkeit*
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der betroffenen Lokalpopulation. Empfindlichkeiten gegentber stérenden Einflissen sind
zunachst arten- bzw. artengruppenbezogen sehr unterschiedlich. Weiterhin hangt die
Empfindlichkeit einer Lokalpopulation auch von ihrer GroRe und dem Verbreitungsbild ab: So
fuhren Wirkungen auf kleine Restpopulationen und Vorkommen am Rand des
Verbreitungsgebietes eher zu erheblichen Stérungen als Wirkungen auf gréRere Populationen
in zentralen Bereichen des Verbreitungsraumes (vgl. MUNLYV 2010).

Als lokale Population im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann in Anlehnung an § 7
Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG eine Gruppe von Individuen einer Art definiert werden, die eine

Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden
Lebensraum gemeinsam bewohnen. Da Lokalpopulationen in der Praxis kaum nach
populationsbiologischen Kriterien definiert werden kdnnen, missen alternativ pragmatische
Kriterien fur die Abgrenzung herangezogen werden. So kdnnen bei bestimmten Arten mit
punktueller bzw. zerstreuter Verbreitung oder mit lokalen Dichtezentren kleinrAumige
Landschaftseinheiten (z.B. Waldgebiete, Grunlandkomplexe, Bachlaufe) oder Schutzgebiete
(NSG, Natura 2000-Gebiet) als Lebensraum einer Lokalpopulation benannt werden. Bei Arten
mit  flachiger Verbreitung kann die Definition anhand von naturrdumlichen
Landschaftseinheiten erfolgen, hilfsweise auch anhand von Verwaltungsgrenzen (Gemeinden,
Kreise) (MUNLV 2010).

Zu den Fortpflanzungsstatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG gehoren alle

Bestandteile des Lebensraumes, die fiur die Fortpflanzung bendétigt werden, z.B. Balz- und
Paarungsplatze, Neststandorte, Eiablageplatze, Wurfbaue/-platze, Wochenstubenquartiere
(von Flederméusen), Verpuppungs-/Schlupfplatze (von Libellen, Schmetterlingen) (vgl. des
MUNLYV 2008, 2010). Ruhestatten sind Bereiche, die von Tieren zum Ruhen, Schlafen oder
bei langerer Inaktivitat (z.B. Uberwinterung) aufgesucht werden. Hierzu gehéren Schlaf-,

Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze oder Winterquartiere z.B. von Fledermausen.

Weitere Teilhabitate wie z.B. Nahrungsraume, Flugrouten und Wanderkorridore gehdéren nicht
zu den Fortpflanzungs-/Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Beeintrachtigungen
solcher Teilhabitate kdnnen aber in bestimmten Fallen (wenn es sich um essenzielle
Habitatelemente handelt) dazu fuhren, dass Lebensstatten (Brutplatze, Quartiere, ...)
aufgegeben werden bzw. dass keine Reproduktion mehr erfolgen kann. Ein solcher
vollstéandiger Funktionsverlust einer Fortpflanzungs-/Ruhestétte erfullt den

Schadigungstatbestand.

Die Definition der Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist jeweils artbezogen durchzufihren.
Dabei lassen sich grundsatzlich 2 Falle unterscheiden, und zwar erstens bei Arten mit relativ

kleinen Aktionsrdumen (z.B. Singvogelarten mit geringen Raumanspriichen) eine Definition
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unter Einbeziehung des weiteren Umfelds des jeweiligen Niststandortes, Eiablageplatzes,
Versteckes u.a. (weite Auslegung) sowie zweitens bei Arten mit groRem Aktionsraum die
Beschrankung auf die als Fortpflanzungs-/Ruhestétte genutzte kleinflachige bzw. punktuelle
Ortlichkeit (z.B. Horststandort einer Greifvogelart, Fledermausquartier) (enge Auslegung)
(EUROPEAN COMMISSION 2007, MUNLV 2010).

Hinsichtlich des Schutzes von Fortpflanzungs-/Ruhestatten ist weiterhin zu beachten, dass
eine Zerstorung einer Lebensstatte auferhalb der Nutzungszeit durch die jeweilige Art den
Verbotstatbestand nicht erfiillt, wenn es sich um eine nicht-standorttreue Art handelt, die ihre
Lebensstatte standig wechselt, dass der Verbotstatbestand allerdings sehr wohl erfullt wird,
wenn es sich um eine standorttreue Art handelt, die die betroffene Fortpflanzungs-/Ruhestétte
regelmafig nutzt bzw. auf die Wiederverwendung der Fortpflanzungsstétte angewiesen ist und
keine Ausweichmdoglichkeit hat (MUNLV 2010).

Bei der Beschadigung einer Fortpflanzungs-/Ruhestétte kann es sich um eine unmittelbare
materielle Schadigung eines Nestes, Quartieres 0.4. oder um eine mittelbare
Funktionsbeeintrachtigung, etwa durch Veranderung abiotischer Faktoren (z.B. Veranderung
des Wasserhaushalts mit Auswirkung auf die Lebensraumeignung fur eine an Feuchtgebiete
gebundene Tierart). Entscheidend ist die Frage, ob durch die Wirkung die Reproduktion oder
die Ruhemaglichkeiten beeintrachtigt werden kénnen (MUNLYV 2010).

Die Frage der ,Absichtlichkeit” artenschutzrechtlicher Beeintrachtigungen ist durch den EUuGH
im so genannten ,Caretta-Caretta-Urteil* vom 30.01.2002, Rs. C-103/00 (siehe unter
http://curia.europa.eu) thematisiert worden. Danach ist eine Handlung dann als absichtlich zu
bezeichnen, wenn sie in Kenntnis aller Umstande, folglich im Bewusstsein des Vorkommens
der geschutzten Arten und der beeintrachtigenden Wirkung der Handlung vorgenommen wird.
Eine unmittelbare Absicht des Tétens von Anhang IV — Arten oder der Stérung derselben muss
nicht vorhanden sein. Das Wissen um die voraussichtliche Wirkung des eigenen Handelns im
Zusammenhang mit dem ebenfalls bekannten Vorkommen von Anhang IV — Arten reicht aus,
um dieses als absichtlich zu bezeichnen (siehe EUROPEAN COMMISSION 2006, 2007, Kapitel
11.3.).

1.2.3 Schlussfolgerung

Ein Vorhaben ist somit unter folgenden Voraussetzungen aus artenschutzrechtlicher Sicht

zulassig:

a. Es entstehen keine Gefahrdungen bzw. Beeintrachtigungen prifrelevanter Arten mit

artenschutzrechtlicher Relevanz oder

b. es entstehen Gefahrdungen bzw. Beeintrachtigungen mit artenschutzrechtlicher

Relevanz, diese kdnnen aber mit Hilfe geeigneter MaRnahmen vermieden, gemindert oder

8
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vorgezogen funktional ausgeglichen werden, so dass die artenschutzrechtlichen

Verbotstatbestande nicht eintreten oder

c. es verbleiben auch bei Berlcksichtigung von MaRnahmen Beeintrachtigungen, die
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfilllen. Das Vorhaben erfiillt aber die in § 45

Abs. 7 BNatSchG formulierten Voraussetzungen fur die Erteilung einer Ausnahme.

Falls Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG eintreten und die
Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erfillt
sind, ist das Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht unzulassig.
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2. Lage und Beschreibung des Vorhabenbereiches

Der Vorhabenbereich liegt im Stadtteil Kohlscheid der Stadt Herzogenrath an der Ecke
Roermonder Stral3e/Forensberger Strale (siehe Abb. 1). Derzeit wird die Flache als
FuRballplatz als Teil einer gréReren Sportanlage genutzt. Es ist geplant, diesen Platz mit einem
Hallenbad zu Uberbauen. Als Abgrenzung des Ful3ballplatzes zu den anderen Sportpléatzen
sowie zur Roermonder Stral3e befinden sich Gebiische und Baume. Der Bereich zwischen
FuRballplatz und Roermonder Stral3e ist vor allem durch dichtes Geblsch und recht junge
Baume (hauptsachlich Rotbuche und Hainbuche) gepragt. Ostlich vom FuRballplatz als
Abgrenzung zu einem zweiten Sportplatz mit einer Wiese stehen héher gewachsene, mittelalte
Baume verschiedenster Arten (u.a. Birke, Eiche), die von niedrigen Strauchern begleitet
werden (u.a. Hartriegel). Sudlich des FuBballplatzes sind einzelne Laubbdaume angepflanzt,
ndrdlich dienen ebenfalls mittelalte, weiter verzweigte Baume (v.a. Eichen, vereinzelt Birke

und Fichte) mit niedrigen Strauchern als Flachenabgrenzung.

Stadt Herzogenrath

42. Anderung des Flichennutzungsplanes
"Neubau Hallenbad Forensberger Stralle"

Raumlicher Geltungsbereich
MaRstab 1:2.500

w— 0

a

-
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Abbildung 1: Lage der Vorhabenflache (gestrichelter Rahmen) als Geltungsbereich der 42. Anderung
des Flachennutzungsplans (Quelle: Stadt Herzogenrath, Stadtplanungsamt)
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In der nahen Umgebung befinden sich Richtung Westen und Stiden weitere Siedlungsbereiche
des Stadltteils. Direkt im Norden grenzt ein Blumengeschéft an, hinter dem weitere Siedlungen
folgen. Im Osten beginnt hinter einem zweiten Sportplatz kleinrdumiges Offenland zwischen

Siedlungsbereichen und Gleisanlagen der Bundesbahn.

Die nachfolgenden Fotos vermitteln einen Eindruck von den Gegebenheiten im
Vorhabenbereich.

Abbildung 2: Blick nach Nordwesten uber den Ful3ballplatz. Zwischen den Baumen und den H&ausern
im Hintergrund verlauft die Roermonder Straf3e (18.12.2019)

Abbildung 3: Blick Richtung Westen entlang der sidlichen Abgrenzung des FuR3ballplatzes
(18.12.2019)
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Abbildung 4: Blick Richtung Nordwesten auf die nordlich des Ful3ballplatzes stockenden Gehdlze
(18.12.2019)

Abbildung 5: Blick Richtung Westen auf den belaubten Gehdlzbestand, der 6stlich den
Vorhabenbereich begrenzt. Ein potentieller Horst wurde in der Birke hinter der Wiese gefunden
(21.10.2019)

Abbildung 6: Der rot umrandete Horst in der Birke (linkes Bild) liegt im Vorhabenbereich an der
Ostlichen Grenze, der Horst in der Eiche (rechtes Bild) liegt stidlich vom Vorhabenbereich zwischen
Bolzplatz und Forensberger Strale (beide 18.12.2019)
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3. Vorgehensweise und Methodik

3.1 Vorgehensweise und Fragestellung

Mdgliche artenschutzrechtlich relevante Betroffenheiten im Sinne des § 44 BNatSchG werden

in folgenden Schritten gepruft:

e In einem ersten Schritt werden diejenigen prifrelevanten Arten ermittelt, die im
Wirkungsbereich des Vorhabens vorkommen kénnten. Dies erfolgt unter Zugrundelegung
der im Informationssystem der Naturschutzverwaltung (LANUV 2019) abrufbaren
Messtischblatt-Quadranten-bezogenen Zusammenstellung planungsrelevanter Arten und
der Lebensraumsituation im Bereich bzw. im Umfeld des Vorhabens.

e Fur priufrelevante Arten, die als potenziell vorkommend eingestuft werden, erfolgt eine
Darstellung und Bewertung der vorhabenbezogenen Wirkungen im Hinblick auf die
Erfullung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG,
gegebenenfalls unter Berlicksichtigung von Vermeidungs- oder Minderungsmafnahmen.

3.2 Methodik und Datengrundlagen

Die Ermittlung der prifrelevanten Arten erfolgt im vorliegenden Beitrag anhand einer
Potenzialeinschatzung. Auf Grundlage der Aufstellung planungsrelevanter Arten fir den
Quadranten 3 des Messtischblattes (MTB) 5102 Herzogenrath, in dem der Vorhabenbereich
liegt (LANUV 2016), sowie einer Erfassung der Lebensraumsituation im Wirkungsbereich des
Vorhabens wird ermittelt, welche planungsrelevanten Arten im Betrachtungsgebiet

vorkommen konnten.

Eine Uberschlagige Erfassung der Lebensraumsituation (Biotop- und Nutzungstypen im
Plangebiet und Umgebung) erfolgte im Rahmen zweier Ortsbegehungen am 21.10.2019 und
am 18.12.2019. Dabei wurde auch auf vorkommende artenschutzrechtlich relevante Arten

geachtet.

In die Betrachtung einbezogen werden weiterhin nicht gefahrdete, verbreitete Vogelarten, die
in der Artenschutzprifung nach § 44 BNatSchG grundsatzlich zu bertcksichtigen sind, aber

nicht zu den planungsrelevanten Arten nach KIEL (2005) gehoren.
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4. Beschreibung des Vorhabens und seiner Auswirkungen

4.1 Vorhabenbeschreibung

Die Stadt Herzogenrath plant mit der 42. Anderung des Flachennutzungsplanes die
Sportanlage an der Forensberger Stral3e teilweise zu Uberbauen. Davon betroffen waren der
Rasen-FuRRballplatz und mdglicherweise die um diesen Sportplatz stehenden Baume und
Geblschstrukturen. Da noch nicht die exakte Flachenbeanspruchung feststeht, wird in der
nachfolgenden Betrachtung davon ausgegangen, dass der gesamte Geltungsbereich der 42.
Anderung des FNP iberbaut wird. So kénnen etwaige artenschutzrechtliche Konflikte direkt

und in Ganze bearbeitet werden.

4.2 Mogliche Auswirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Arten

Im Zusammenhang mit der Durchfiihrung des beschriebenen Vorhabens sind folgende
Auswirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Arten denkbar:

e Flachenbeanspruchung

Durch die geplante Rodung und Uberbauung von Gehélzstrukturen verlieren diese ihre
derzeitige Lebensraumeignung. Dies kann zum Verlust von Lebensraumen fir
artenschutzrechtlich relevante Arten fuhren. Auch wenn moglicherweise nur ein Teil der
Geholzstrukturen gerodet wird, sollten die geplanten Veranderungen hinsichtlich ihrer
Auswirkungen auf die Lebensraumeignung flir artenschutzrechtlich relevante Arten naher

betrachtet werden.
e Stoffeintrage

Eventuelle Bautatigkeiten zur Flachengestaltung sind u.U. mit Erdbewegungen verbunden.
In bestimmten Fallen kann es in diesem Zusammenhang zu Veradnderungen von
Lebensrdumen im Umfeld der Baustellen durch Eintrage von Nahrstoffen kommen

(Ruderalisierung).

Im vorliegenden Fall sind derartige Veranderungen nicht zu erwarten, da im Bereich bzw.
im Umfeld des Plangebietes keine diesbeziglich empfindlichen Lebensraume vorkommen.
Trotz der Inanspruchnahme von Bdden, treten artenschutzrechtlich relevante

Beeintrachtigungen tber diesen Wirkfaktor daher nicht ein.
o Akustische und optische Storwirkungen

Mogliche Rodungs- und Bautéatigkeiten sind mit Maschinenbetrieb und daraus
resultierenden L&rmemissionen verbunden, weiterhin mit visuellen Storwirkungen auf
Lebensraume bzw. Arten im Umfeld der Baustellen durch Fahrzeuge und Maschinen sowie
die Anwesenheit von Baupersonal. Dadurch kann es zu Beeintrachtigungen von
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Vorkommen stérempfindlicher Arten im Umfeld des Vorhabenbereichs kommen. Diese

Wirkungen sind zeitlich auf die Rodungs- und Bauphase beschrankt.

Die geplante nachfolgende Nutzung als Hallenbad koénnte unter Umstanden mit
Beeintrachtigungen von Lebensraumen bzw. Artvorkommen im Umfeld des Plangebiets
verbunden sein, etwa durch die optische Stérwirkung eines grof3eren Gebaudes oder durch
die verstéarkte Frequentierung von bisher stérungsarmeren Bereichen durch Menschen. Bei
der Bewertung der so entstehenden denkbaren Beeintrachtigungen sind die vorhandenen
Vorbelastungen zu beachten.

Hierbei ist zu beachten, dass der Bereich der Sportanlage schon heute regelmafiig stark
von Menschen frequentiert wird und die umgebenden Gehdlze und Gebaude die Wirkung
eines neuen Hallenbad-Gebaudes abmildern wirde.

¢ Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Bei Eingriffen in Vegetationsflachen und Gehélzen kdnnen Tiere getdtet und verletzt oder
deren Entwicklungsstadien zersttrt werden. Dieses Risiko betrifft Entwicklungsstadien wie
z.B. Vogeleier, weiterhin Tierindividuen, die nicht aus dem Eingriffsbereich fliichten

koénnen, z.B. Jungvogel in Nestern.
e Auswirkungen auf Lebensraumvernetzung und —verbund

Beeintrachtigungen von Vernetzungs- und Verbundbeziehungen treten ein, wenn
funktionale Zusammenhéange von Lebensrdaumen gestért werden, z.B. bei Trennung von
Brut- und Nahrungsraumen einer Tierart, beim Verlust wichtiger Teilhabitate, z.B.
Nahrungsrdume oder bei Storwirkungen auf Leitstrukturen, die fir Wander-,

Ausbreitungsbewegungen genutzt werden.

Im vorliegenden Fall sind in diesem Zusammenhang keine relevanten Auswirkungen
denkbar, da die derzeitige Lebensraumeignung als gering einzuschéatzen ist und die

Gehdlzstrukturen in der Umgebung keine Funktion als Leitstrukturen einnehmen.
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5. Moégliche Vorkommen und Betroffenheiten artenschutzrechtlich
relevanter Arten

Im ersten Schritt wird gepruft, welche fir die Artenschutzprifung nach § 44 BNatSchG
relevanten Arten (Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie, wildlebende Vogelarten) im
Wirkungsbereich des Vorhabens theoretisch vorkommen koénnten.

Dies erfolgt auf Grundlage der im Informationssystem der Naturschutzverwaltung (LANUV
2018) abrufbaren Messtischblatt-Quadranten-bezogenen Zusammenstellung planungs-
relevanter Arten und der Lebensraumsituation im Bereich bzw. im Umfeld des Vorhabens.

Der mogliche Wirkungsbereich des Vorhabens umfasst im vorliegenden Fall die
Vorhabenflache selbst sowie unmittelbar angrenzende Bereiche (Bebauung), deren
Lebensraumfunktionen fur Tiere unter Umstédnden von Stdr- oder Hinderniswirkungen
betroffen sein konnten. Storwirkungen auf Lebensrdume in gréRerer Entfernung sind von
vorneherein aufgrund der innerdrtlichen Lage und der siedlungstypischen Nutzungen und

Wirkungen nicht zu erwarten.

5.1 Europdaische Vogelarten
5.1.1 Nicht planungsrelevante Vogelarten

Fur die Prifung nach § 44 BNatSchG sind grundséatzlich alle wildlebenden Vogelarten relevant.
Weit verbreitete und ungeféhrdete Arten mit einem landesweit glinstigen Erhaltungszustand
und einer grofien Anpassungsfahigkeit werden aber nicht als ,planungsrelevant” im Sinne von
KIEL (2005) eingestuft. Bei diesen Arten wird davon ausgegangen, dass im Regelfall keine
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten. Daher ist keine einzelartbezogene
Betrachtung erforderlich. Das Nichtvorliegen der Verbotstatbestande ist aber auch fur diese
Arten in der ASP in geeigneter Weise zu dokumentieren (MKUNLY 2016). Auf3erdem gilt auch
fur diese Arten das Verbot eingriffsbedingter Tétungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Im Bereich der Vorhabenflache und angrenzender Lebensraume kommen folgende

Lebensraumtypen vor: Kleingehdlze, Baume und Gebusche.

Entsprechend des Lebensraumangebotes ist im Betrachtungsraum mit Vorkommen
verschiedener nicht-planungsrelevanter Vogelarten zu rechnen. Als potenzielle Brutvogelarten
sind dies zum Beispiel StraBentaube, Ringeltaube, Rabenkrahe, Elster, Monchsgrasmiuicke,
Amsel, Heckenbraunelle, Rotkehlchen, Grinfink, Buchfink, Kohimeise, Blaumeise, Zaunkdnig

und andere, an Gehdlze gebundene, verbreitete und ungefahrdete Vogelarten.

In der nédheren Umgebung des Betrachtungsraums kénnten aufgrund gréRerer Baume mit
Hohlenpotential sowie einiger Gebaude auch weitere, neben den obengenannten

Brutvogelarten vorkommen, z.B. Buntspecht, Bachstelze, Hausrotschwanz und Haussperling.
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5.1.2 Planungsrelevante Vogelarten

In der nachfolgenden Tabelle sind die planungsrelevanten Vogelarten zusammengestellt, die
laut LANUV (2018) im Quadranten 3 des MTB 5102 Herzogenrath, in dem der
Vorhabenbereich liegt, vorkommen. Zudem wird eine Einschatzung dazu abgegeben, ob und

in welcher Form Vorkommen im Plangebiet denkbar bzw. nicht auszuschlief3en sind.

Tabelle 1: Einschatzung zu mdéglichen Vorkommen der fur den MTB-Quadranten angegebenen
planungsrelevanten Vogelarten (lebensraumbezogene Auswahl) im Betrachtungsraum. Status: pB
= potenzieller Brutvogel, (pB) = potenzieller Brutvogel in der Umgebung, aber nicht auf der
Vorhabenflache; pG = potenzieller Gastvogel; -- = keine Vorkommen auf der Vorhabenflache und
der Umgebung zu erwarten. Rot hinterlegt: Vorkommen nicht zu erwarten. Grin hinterlegt:
Potenzieller Brutvogel. Gelb hinterlegt: Potenzieller Gastvogel.

Deutscher Name

; Status | Vorkommen im méglichen Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name

Brutvogel in strukturreichen Gehdélzen in der offeneren und

Bluthanfling G |storungsarmen Landschaft. Daher ist im Plangebiet und der nahen
Carduelis cannabina P Umgebung ein Brutvorkommen unwahrscheinlich, jedoch als

Nahrungsgast denkbar.

Briitet in der offenen Feldflur und gilt als Kulissenfllichter, daher kann ein
Feldlerche : : )

, - Brutvorkommen im Plangebiet und der weiteren Umgebung
Alauda arvensis ausgeschlossen werden.
Feldsperiing Brutvogel in Randbereichen von Dorfern und Stadten zur offenen,
- strukturreichen Kulturlandschaft hin. Im Plangebiet daher als Brutvogel

Passer montanus ausgeschlossen.
Habicht | Keine storungsarmen Waldbesténde als potentielle Bruthabitate
Accipiter gentilis vorhanden, aber Auftreten als Nahrungsgast theoretisch denkbar.
Kiebitz Keine geeigneten Lebensraume (Moore, Feuchtwiesen, Réhrichte) im

- Plangebiet oder seiner Umgebung vorhanden. Ein Vorkommen kann

Vanellus vanellus ausgeschlossen werden.

) Storungsarme Wald-, Baumbesténde als pot. Bruthabitate sind nur
Mausebussard begrenzt vorhanden, ein Auftreten als Brutvogel zwar unwahrscheinlich,

Buteo buteo pB aber nicht ganz ausgeschlossen. Die Kartierung im Friihjahr 2020
brachte keinen Nachweis der Art.
An Gebauden im direkten Umfeld sind Méglichkeiten zur Brut

Mehischwalbe (o) vorhanden, wenngleich alte Nester nicht gefunden wurden. Auftreten als

Delichon urbicum P Nahrungsgast im Plangebiet sowie als potenzieller Brutvogel im Umfeld
maglich.

Rauchschwalbe (o) An Gebéuden im direkten Umfeld bestehen evtl. Brutmdglichkeiten, nicht

Hirundo rustica P aber im Plangebiet. Auftreten als Nahrungsgast im Plangebiet denkbar.
Keine groRflachigeren offenen Brachen, Griinlandflachen oder an

Rebhuhn | Begleitstrukturen reichen Ackerfldchen im Plangebiet und seiner

Perdix perdix unmittelbaren Umgebung vorhanden. Vorkommen kann ausgeschlossen
werden.

' Im Plangebiet keine geeigneten Brutstandorte (Bauernhdfe, Scheunen).
Schleiereule | Im weiteren Umfeld sind Vorkommen nicht auszuschlieRen, jedoch
Tyto alba wirde die Nahrungssuche in der offenen Feldflur stattfinden und im

Sportplatzbereich. Daher kann ein Vorkommen ausgeschlossen werden.
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VDVT:::;:;:‘;;“ Aelame Status | Vorkommen im moglichen Wirkungsbereich des Vorhabens
Schwarzkehichen | Brutvogel im strukturreichen Griin- und Ackerland mit nur wenigen,
Saxicola rubicola kleinen Geholzen. Brutvorkommen im Plangebiet daher ausgeschlossen.
Sperber Eignung der Gehdlze im Bereich des Plangebiets sowie dessen Umfeld

L pG | sehr gering (u.a. aufgrund der Storbelastung), aber Auftreten als
Accipiter nisus Nahrungsgast im Plangebiet denkbar.
Star Brutvorkommen aufgrund des Fehlens geeigneter Brutmoglichkeiten

; pG | (Hohlen, Nischen) ausgeschlossen, aber Auftreten als Nahrungsgast
Sturnus vulgaris SETNET
Steinkauz Briitet in strukturreicher, stérungsarmer Kulturlandschaft, meist in
Ath -- | Nistasten oder in H6hlen von grofen und alten Weiden oder Eichen.
thene noctua Daher kann ein Vorkommen im Plangebiet ausgeschlossen werden.
Tunmfalke Eignung der Baumbestande im Umfeld des Plangebiets als
) pG | Brutstandorte gering (u.a. aufgrund der Storwirkungen), aber Auftreten

Falco tinnunculus als Nahrungsgast im Betrachtungsraum denkbar.
Waldkauz Baumbestand im Plangebiet als Brutstandorte ungeeignet (kaum
Strix al - Hohlenbdume), auch ein Auftreten als Nahrungsgast im
trix aluco Betrachtungsraum kann ausgeschlossen werden.
Waldwasseraufer Art strukturreicher, alter Laubwalder und Laubmischwalder mit feucht-

) - nassen Standorten. Diese sind weder im Plangebiet noch seiner
Tringa ochropus Umgebung vorhanden. Vorkommen daher ausgeschlossen.

Von den insgesamt 17 fur den MTB-Quadranten gelisteten planungsrelevanten Vogelarten
konnte eine Art (Mausebussard) potenziell als Brutvogel im Plangebiet auftreten. Der Standort
ist zwar durchaus stérungsintensiv, jedoch wurde in einer Birke ein groBeres Nest gefunden,
das auch als Horst flr den Mausebussard dienen kénnte. In der weiteren Umgebung gibt es
einen weiteren Horst, dessen Nutzung durch einen Greifvogel wahrscheinlicher ist sowie

Gebaude, die potentiell von Mehl- und Rauchschwalbe als Brutstatte genutzt werden kénnten.

Weitere vier planungsrelevante Vogelarten kdnnen potenziell als Gastvogel im Plangebiet
auftreten, wobei insbesondere eine gelegentliche Nahrungssuche von Arten wie Sperber,
Mehl- und Rauchschwalbe wahrscheinlich ist. Da das Plangebiet sich nicht grundlegend von
der weiteren Umgebung unterscheidet bzw. als deutlich geringwertiger einzustufen ist, muss
aber in keinem Fall von einem essentiellen Nahrungsraum fir eine der potenziell auftretenden

planungsrelevanten Vogelarten ausgegangen werden.
Vorkommen der Ubrigen planungsrelevanten Arten sind nicht zu erwarten, da keine geeigneten

Lebensraume bzw. Teillebensraume vorhanden sind.

5.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Das LANUV (2018) gibt fir den Quadranten 3 des MTB 5102 Herzogenrath, in dem der

Vorhabenbereich liegt, insgesamt vier Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie an (siehe
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nachfolgende Tabelle). Das Plangebiet bietet keine geeigneten Lebensraume flr weitere, nicht

gelistete Arten aus den Gruppen der Reptilien und Amphibien.

Tabelle 2: Einschatzung zu méglichen Vorkommen der fur den MTB-Quadranten angegebenen Arten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im Betrachtungsraum. Status: pR = potenzielle Reproduktion
(Fortpflanzungsstatte), pL = potenzieller Landlebensraum; pN = potenzieller Nahrungsraum; -- =
keine Vorkommen auf der Vorhabenflache und der Umgebung zu erwarten.

D('eutscher b £ Status | Vorkommen im méglichen Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name
Saugetiere
e Im Plangebiet keine geeigneten Lebensraume (grofflachig
Cricetus cricet -- | strukturreiches Ackerland mit geeigneten Bodenverhaltnissen)

fCetus cricetus vorhanden. Vorkommen daher auszuschlie®en.

e Eine Nutzung des Plangebietes zur Nahrungssuche ist denkbar, jedoch

Breitfliigelfl

rei l.Jge edermaus pN | als Quartiersstatte auszuschlieRen. Moglicherweise nutzt sie in der
Eptesicus serotinus

weiteren Umgebung die Siedlungsbereiche als Quartier.

Vorkommen in benachbarten Siedlungsbereichen wahrscheinlich.
Zwergfledermaus N | Quartiemutzung im Plangebiet ausgeschlossen, da keine geeigneten
Pipistrellus pipistrellus P Hohlenbaume vorhanden sind. Eine Nutzung des Plangebiets zur
Nahrungssuche ist jedoch wahrscheinlich.

Kafer

; -- Im Plangebiet fehlen Tot- und Altholzstrukturen wie auch lichte, alte
Eremﬁ/Juchtenkafgr = Eichenbestande. Daher kann ein Vorkommen im Plangebiet
Osmoderma eremita

ausgeschlossen werden.

Das Plangebiet kdnnte lediglich eine Bedeutung als Nahrungsraum fir die Zwerg- und
Breitfligelfledermaus haben, die Quartiere in oder an Gebauden der benachbarten Siedlungen
aufsuchen konnten. Innerhalb des Plangebietes kann aber eine Quartiernutzung
ausgeschlossen werden, da die Baume dazu aufgrund der fehlenden Hohlen und Spalten nicht
geeignet sind. In beiden Féllen ist jedoch nicht von einem essentiellen Nahrungsraum
auszugehen, da die weitere Umgebung des Plangebietes diesbezlglich als hochwertiger

einzustufen ist.
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6. Mogliche Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Arten

Auf Grundlage der Erkenntnisse zu moglichen Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter
Arten im Plangebiet bzw. dessen Umfeld erfolgt eine Prognose méglicher Auswirkungen des
Vorhabens auf Individuen bzw. Lebensrdume dieser Arten und eine Bewertung dieser

Wirkungen im Hinblick auf die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande.

Wie im vorangegangenen Kapitel 5. dargestellt, sind im Bereich des Plangebiets Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Arten vor allem aus der Gruppe der Vogel denkbar, darunter
auch planungsrelevanter Vogelarten. Fur diese potenziell vorkommenden Arten kdnnen
VermeidungsmalRnahmen vorgesehen werden, um eine Gefahrdung von Individuen und ihren

Entwicklungsstadien ausschlieen zu kdnnen (siehe nachfolgendes Kapitel 6.1).

In dem Fall, dass eine der potenziell vorkommenden planungsrelevanten Brutvogelarten
tatsachlich im Plangebiet briten sollte, wéren aber zusatzlich vorgezogene Ausgleichs-

mafnahmen notwendig (vgl. Kapitel 6.2).

6.1 MalBnahmen zur Vermeidung und Minderung artenschutzrelevanter
Beeintrachtigungen

Bei der Realisierung des Vorhabens sind die folgenden MalRnahmen zu berlcksichtigen, um
direkte Gefahrdungen und Lebensraumverluste artenschutzrechtlich relevanter Arten zu

vermeiden:
V1: Ausschlusszeiten fur die Beseitigung von Gehélzen und Vegetation

Maflnahmen zur baubedingten Beanspruchungen von Vegetation und Gehdlzen (z.B. Anlage
von Lagerplatzen, Aufschittungen, Befahren von Vegetationsflachen, Rodungen) sind
aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit wildlebender Vogelarten (Zeitraum fiir Revierbesetzung,
Balz und Brut bis zum Ausfliegen der Jungtiere) durchzufihren. Die Maflnahmen zur
Beseitigung der Vegetation sind aul3erhalb des Zeitraumes 1. Marz bis 30. September

durchzufthren.
V2: Begrenzung der Beleuchtung des Plangebiets

Das Plangebiet hat eine potenzielle Eignung als Nahrungshabitat fur die artenschutzrechtlich
relevanten Zwerg- und Breitfligelfledermaus. Es unterscheidet sich dabei nicht grundlegend
von anderen potenziell geeigneten Nahrungsrdumen in der direkt angrenzenden Umgebung,
so dass eine essentielle Bedeutung zur Nahrungssuche fir die Art ausgeschlossen werden
kann. Allerdings kdnnte eine weit in die Umgebung hineinreichende Beleuchtung nicht nur die
Eignung des Plangebiets selber als Nahrungsraum, sondern auch die der Umgebung
beeinflussen. Um diesen denkbaren Wirkpfad ausschlie3en zu kénnen, wird eine rdumlich eng

begrenzte Beleuchtung im Plangebiet vorgeschlagen. Eventuell zu installierende Leuchten
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sollten mdglichst als Punktstrahler zum Boden gerichtet sein und nicht weit in die Umgebung
abstrahlen. Mdoglich sind auch niedrige Wegebeleuchtungen oder die Verwendung von

insektenfreundlichen Leuchtmitteln wie Natriumdampflampen.

6.2 MalBhahmen zum Ausgleich mdoglicher Verluste von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten artenschutzrechtlich relevanter Arten

Fur die potenziell im Plangebiet vorkommenden nicht planungsrelevanten Brutvogelarten
werden keine AusgleichsmalRinahmen notwendig, da diese Arten auch im Umfeld des

Plangebiets ausreichend Ausweichlebensraume vorfinden.

Auch fur die potenziell im Plangebiet vorkommenden planungsrelevanten Gastvogelarten
werden keine AusgleichsmalRnahmen notwendig, da in keinem Fall eine essentielle Bedeutung
des beanspruchten Teillebensraums (im vorliegenden Fall des Nahrungsraums) unterstellt
werden muss, also weiterhin genligend geeignete Teillebensraume im Umfeld des Plangebiets
vorhanden sind, auf die die Arten ausweichen kdnnen. Bei diesen Arten sind also auch keine

artenschutzrechtlich relevanten Konflikte zu beftirchten.

Eine vergleichbare Einschatzung gilt fur potenziell im Plangebiet vorkommende Art nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie. Dies ist im vorliegenden Fall die Zwerg- sowie
Breitfligelfledermaus, die im Plangebiet einen potenziellen Nahrungsraum vorfinden, der fur
sich genommen keine essentielle Bedeutung hat. Hier sind bei Beachtung von
VermeidungsmalRnahmen zur Reduzierung der Beleuchtung (siehe Mafinahme V2 im
vorangegangenen Kapitel) keine Vorkommen zu befirchten, bei denen es durch die
Umsetzung des Gestaltungsplans zu artenschutzrechtlich relevanten Konflikten kommen

wirde.

Im Plangebiet ist aber auch das Vorkommen einer planungsrelevanten Brutvogelart nicht von
vorne herein ausgeschlossen. Die Vogelart Mausebussard konnte als Brutvogel an den
Geholzen im Plangebiet vorkommen. Eine Eignung als Fortpflanzungsstatte fur diese Art kann
nicht von vorne herein ausgeschlossen werden kann. Fir diese Art wiirde bei der gesamten
Uberbauung des Vorhabenbereichs bzw. der Rodung samtlicher Gehélzstrukturen eine

potentielle Fortpflanzungsstatte verloren gehen.

Falls ein Brutvorkommen des Mausebussards im Vorhabenbereich nachgewiesen werden
kann, wéaren in diesem Fall fur diese Art vorgezogene Ausgleichsmallinahmen (CEF-
Maflnahmen) mdglicherweise erforderlich, um die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im r&umlichen Zusammenhang im Sinne von 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
i.V. 8 44 Abs. 5 BNatSchG zu wahren. Notwendigkeit, Umfang und raumliche Lage der
MaRRnahmen hangen dann vom tatsachlichen Bestand der als potenziell vorkommend

eingestuften Vogelart ab. Das Brutvorkommen dieser Art sollte also im Falle einer
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Beanspruchung samtlicher Gehdlzstrukturen durch eine gezielte Bestandsaufnahme tberpruft
werden (siehe nachfolgendes Kapitel 6.3). Auf MaRnahmen kann verzichtet werden, sollte sich
im Rahmen der Bestandsaufnahmen herausstellen, dass die potenziell vorkommende Art nicht

im Plangebiet briitet.

6.3 Ausblick und Vorschlage fir Untersuchungen und Methodik

Wie die Ausfihrungen in den Kapiteln 5., 6.1 und 6.2 belegen, sind Vorkommen einiger
artenschutzrechtlich relevanter Arten im Bereich der Vorhabenflache denkbar, die im Falle
nicht begrenzbarer Flacheninanspruchnahmen mit einem erhéhten Aufwand fur die Planung
von Ausgleichsmalinahmen verbunden sein koénnen, um eine Ausldsung artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestdnde zu umgehen. Es wird daher empfohlen, den tatséchlichen
Bestand der artenschutzrechtlich relevanten Arten im Raum zu kontrollieren, um die
Maflnahmenplanung auf die konkreten Vorkommen beschranken zu kénnen. Fir diesen Fall

werden die nachfolgenden faunistischen Untersuchungen vorgeschlagen:

e Brutvogelkartierung mit Schwerpunkt Mausebussard (Revierkartierung mit 3
Begehungen zwischen Marz und Mai/Juni). Die Erfassungsmethodik richtet sich nach

den Vorgaben von ANDRETZKE et al. (2005) und FISCHER et al. (2005).

Diese Kartierung wurde zwischenzeitlich an den Terminen 16.03., 16.04. und 12.05.2020
durchgefinhrt.

Dabei konnte ein Nachweis der Art oder auch anderer planungsrelevanter Arten im Bereich
des Plangebiets nicht erbracht werden.
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7. Zusammenfassung und Fazit

Die Stadt Herzogenrath plant den Neubau eines Hallenbades im Rahmen der 42. Anderung
des Flachennutzungsplanes im Stadtteil Kohlscheid. Vorgesehen ist die Uberbauung des
FuRballplatzes sowie maglicherweise der umgebenden Geholzstrukturen in der Sportanlage
an der Forensberger Stral3e. In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung wird
ausgearbeitet, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kdnnen
(artenschutzrechtliche Vorprifung entsprechend der Stufe | der Artenschutzprifung nach VvV
Artenschutz, MKUNLV 2016).

Im ersten Schritt werden diejenigen prufrelevanten Arten ermittelt, die im Wirkungsbereich des
Vorhabens vorkommen konnten. Dies erfolgt unter Zugrundelegung der im
Informationssystem der Naturschutzverwaltung (LANUV 2018) abrufbaren Messtischblatt-
(MTB-) bezogenen Zusammenstellung planungsrelevanter Arten und der Lebensraum-
situation im Bereich bzw. im Umfeld des Plangebiets. Fir die potenziell vorkommenden
prufrelevanten Arten erfolgt anschlielend eine Einschatzung, ob vorhabenbedingte
Wirkfaktoren zur Auslésung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande filhren kénnen. Dabei
wird eine Malinahme zur Vermeidung eingriffsbedingter Gefahrdungen von Individuen bzw.

Entwicklungsstadien wildlebender Vogelarten mitberiicksichtigt.
Die Prifung kommt zu folgendem Ergebnis:

Im Plangebiet und seiner Umgebung ist mit Brutvorkommen verschiedener nicht-
planungsrelevanter Brutvogelarten zu rechnen. Bei diesen Arten treten Kkeine
Verbotstatbestande des 8 44 Abs. 1 BNatSchG ein, da fir von Lebensraumverlusten
betroffene einzelne Vorkommen ungefahrdeter Vogelarten Ausweichmoglichkeiten in der
Umgebung vorhanden sind und das Vorhaben lediglich mit raumlich begrenzten
Storwirkungen verbunden ist. Das Verbot eingriffsbedingter Tétungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG gilt allerdings auch fir die nicht-planungsrelevanten Arten. Daher sind Mal3hahmen
zur Vermeidung einer Gefahrdung der Individuen und Entwicklungsstadien erforderlich

(Ausschlusszeit fur Eingriffe in mégliche Brutbereiche).

Fur die als potenziell vorkommend eingestuften planungsrelevanten Gastvogelarten treten
keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde ein, da sie nicht im Plangebiet briten und
die geplante Bebauung daher nicht mit Toétungsrisiken, erheblichen Stérungen oder Verlusten

essenzieller Nahrungsrdume verbunden ist.

Fur die potenziell im Plangebiet vorkommenden Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
kénnen artenschutzrechtlich relevante Konflikte ebenfalls weitestgehend ausgeschlossen
werden. Das Lebensraumpotenzial kann auf die Eignung als Nahrungsraum fiur die Zwerg-

und Breitfliigelfledermaus eingeschrankt werden. Es ergeben sich keine Hinweise darauf, dass
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die Arten im Plangebiet essenzielle Lebensraumbestandteile vorfinden. Allerdings werden
VermeidungsmalRnahmen fir die Beleuchtung vorgesehen, um eine Beeintréachtigung der
Umgebung zu vermeiden (keine weit abstrahlenden Leuchten, insektenfreundliche
Leuchtmittel).

Im Fall der planungsrelevanten Vogelart Mausebussard konnte zunéchst ein
Brutvorkommen im Plangebiet jedoch nicht vollkommen ausgeschlossen werden. Dies wiirde
bei einem Verlust der Gehdlzstrukturen zu einem artenschutzrechtlich relevanten Konflikt
fuhren. Zur Klarung dieses Sachverhalts wurde im Zeitraum Marz bis Mai 2020 eine Kartierung
des Bereichs mit Schwerpunkt auf Vorkommen des M&ausebussards durchgefihrt. Dabei
konnte ein Nachweis der Art oder auch anderer planungsrelevanter Arten im Bereich des
Plangebiets nicht erbracht werden.

Zusammenfassend und unter Beachtung der vorgesehenen Vermeidungs- und
Verminderungsmaflnahmen kommt vorliegender Fachbeitrag daher zu dem Schluss, dass das
Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht nach den Vorgaben des 8§ 44 Abs. 1i.V. mit § 44
Abs. 5 BNatSchG zulassig ist.

Fur die Richtigkeit:

KélIn, 30.06.2020

KOLNER BURO
FUR FAtﬁSTIK

2219231620

www.kbff.de kontakt@kbff.de

Dr. Thomas Esser
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